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A VALORACAO DA PROVA TESTEMUNHAL
SEGUNDO SANTO TOMAS DE AQUINO: UMA
APLICACAO DA SUMMA THEOLOGLE, IIA-ILE,
Q. 70, A. 2, AO PROCESSO PENAL BRASILEIRO

Julia Almoaya Pachu-

THE VALUATION OF TESTIMONIAL EVIDENCE ACCORDING
TO ST. THOMAS AQUINAS: AN APPLICATION OF SUMMA
THEOLOGIA, NA-11A, Q. 70, A. 2, TO THE BRAZILIAN
CRIMINAL PROCEDURE

Resumo: No artigo 2° da questdo 70 da Il Secao da Il Parte da
Suma Teologica de Santo Tomas de Aquino (1225-1274) discute-se se
basta ou ndo o testemunho de duas ou trés testemunhas para uma
decisao em juizo. Na solucao e respostas as objecoes do artigo, o
Doutor Angélico expoe as circunstancias que influem na valoragao
do testemunho para fins de condenacdo ou absolvicdo do réu por
parte do juiz. Diante disso, verifica-se, por meio deste trabalho, que
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a prova testemunhal esta presente em diversas esferas do direito,
mormente no processo penal e, por significativas vezes, € o Unico
recurso probatorio para subsidiar a decisdo final do magistrado
na apuracao de uma infracdo penal, em razao da complexidade
e onerosidade dos demais meios de prova, dentre outros fatores
correlatos. A vista disso, tem-se por finalidade analisar neste traba-
lho se a prova testemunhal é suficiente para sustentar uma decisao
terminativa no processo penal, com base no pensamento jusna-
turalista de Sto. Tomas. Para tanto, foi empregada a pesquisa qua-
litativa e bibliografica, além do método de abordagem dedutivo,
com o qual, a partir das proposicoes gerais do Aquinate acerca da
(in)suficiéncia do testemunho de duas ou trés pessoas, se chega a
conclusoes particulares atinentes a prova testemunhal no processo
penal brasileiro. Por fim, conclui-se que os atos humanos, em se
tratando de matéria relativa ao testemunho, nao exprimem certeza;
entretanto nao devem ser, em principio, invalidados, de modo que
fica a prudéncia do juiz averiguar as circunstancias intrinsecas da
prova testemunhal no momento de tomar a decisao terminativa
pela condenacdo ou absolvicao do réu.

Palavras-chave: Suma Teologica; prova testemunhal; Santo
Tomas de Aquino; processo penal; testemunho.

Abstract: In article 2 of question 70 of Section Il of Part Il of the
Summa Theologica by Saint Thomas Aquinas (1225-1274), there is a
discussion of whether or not the testimony of two or three witnes-
ses is sufficient for a decision in court. In the solution and respon-
ses to the objections in the article, Doctor Angelico explains the
circumstances that influence the assessment of testimony for the
purposes of conviction or acquittal by the judge. In view of this, it
is verified, through this work, that testimonial evidence is present
in various areas of law, especially in criminal proceedings, and, in
significant cases, it is the only evidentiary resource to support the
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final decision of the magistrate in the investigation of a criminal
offense, due to the complexity and costliness of other means of
proof, among other related factors. In view of this, the purpose of
this work is to analyze whether testimonial evidence is sufficient to
support a conclusive decision in criminal proceedings, based on
the natural law thinking of Saint Thomas. To this end, qualitative
and bibliographical research was used, in addition to the deductive
approach method, with which, based on Aquinas’ general proposi-
tions regarding the (in)sufficiency of the testimony of two or three
people, particular conclusions are reached regarding testimonial
evidence in Brazilian criminal proceedings. Finally, itis concluded
that human acts, when dealing with matters related to testimony,
do not express certainty; however, they should not, in principle,
be invalidated, so thatitis up to the judge to ascertain the intrinsic
circumstances of the testimonial evidence when making the final
decision to convict or acquit the defendant.

Keywords: Summa Theologic; testimonial evidence; St. Thomas
Aquinas; criminal procedure; testimony.

1. INTRODUCAO

prova testemunhal esta presente no escopo social desde as
civilizacoes antigas. A partir do momento histérico no qual
o ser humano iniciou a busca por fazer a justica, o testemu-
nho passou a ser empregado como o meio de prova mais facil e
comum dentre todos os outros.' Sendo assim, a testemunha consiste,

1. GORPHE, Francois. La Critica Del Testimonio. Santiago: Ediciones Olejnik,
2021, p. 13. £-book.
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basilarmente, em um dos principais, se ndo essenciais, meios de
se refazer a dinamica fatica e possibilitar a delimitacao da autoria e
materialidade criminal.

Nesse ambito, por meio da experiéncia prética, percebe-se que
a prova testemunhal é a mais amplamente utilizada no processo
penal, por inimeros fatores que se desdobram desde a auséncia
de vestigios do crime, nos denominados “delitos transeuntes”,
até o lapso temporal dos fatos, o que pode afastar a aplicabilidade
de outros meios de prova, como pericias técnicas. Além disso, a
dinamica do ocorrido, dentre muitos fatores, somados a onerosi-
dade e complexidade dos demais meios probatorios, conferem,
ao testemunho, a tamanha relevancia para o processo penal.?

Nesse contexto, provar algo é buscar a aproximagao com a ver-
dade.* A prova testemunhal pode ser, em sua eminéncia, uma peca
angular para a instrucao processual penal, visto que possui uma
significativa influéncia quando da formagao do convencimento
por parte do juiz, ao passo que se baseia na habilidade intrinseca
aos seres humanos de adquirir percepcoes acerca dos fenomenos
que ocorrem no mundo naturalistico,® assim como de externalizar

2. Crime “transeunte” é definido como o delito que ndo deixa vestigios, como
a caltinia verbal, por exemplo, dentre outros. MAGALHAES, Humberto P.;
MALTA, Cristovao P. T. Dicionario Juridico. 8. ed. Rio de Janeiro: Destaque,
[s./d.], p. 257.

3. KAGUEIAMA, Paula T. Prova testemunhal no processo penal: Um estudo
sobre falsas memorias e mentiras. Sao Paulo: Grupo Almedina, 2021, p. 29.
E-book.

4. AVILA, Gustavo Noronha. de. Falsas memorias e sistema penal: a prova
testemunhal em xeque. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2013, p. 1. £-book.

5. KAGUEIAMA, 2021, p. 30.
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essas assimilacoes por intermédio da verbalizacdo ou meios adap-
tados ao caso.

Apesar disso, a prova testemunhal precisa ser avaliada no tocante
asua integridade, haja vista ser um meio complexo por se consubs-
tanciar tanto no fornecimento do relato verbal, como também na
averiguacao da procedéncia das narrativas.

E nesse ponto que surge o problema basilar a ser enfrentado
neste trabalho: se a prova testemunhal pode ser considerada
suficiente para sustentar uma decisdo terminativa em juizo, seja
pela absolvicao ou condenagao do réu, quando do exame de um
suposto ilicito penal.

No artigo 2° da questao 70 da Il Secao da Il Parte da Suma Teolo-
gica, Santo Tomas de Aquino, representante da doutrina escolastica,
com pensamentos de viés jusfilosofico,” enfrentou a questdo acerca
da suficiéncia ou ndo do testemunho de duas ou trés testemunhas
para o proferimento de uma decisao em juizo.?

6. Caso a testemunha seja surda, muda, ou surda-muda, o Cédigo Penal Bra-
sileiro admite que sejam adaptados os modos de tomada do depoimento,
conforme disposto nos artigos 223, paragrafo unico, e 192, ambos do Codigo
de Processo Penal.

7. Sto. Tomas € tido como destaque na historia do pensamento jusfilosofico,
sendo inclusive considerado como o maior dentre todos os filosofos do
Direito, haja vista que possui doutrina sobre Justica, Lei, Direito Natural e
Direito Positivo. BARBUY, Victor Emanuel Vilela. Aspectos do direito na obra
de Santo Tomas de Aquino. Revista Fac. Dir. Univ. Sdo Paulo, Sio Paulo, v.
106/107, p. 631-651, jan./dez. 2011/2012. Disponivel em: https://www.revis-
tas.usp.br/rfdusp/article/view/67960/0. Acesso em: 03 out. 2024.

8. TOMAS DE AQUINO. Suma Teoldégica. II-1I, q. 70, a. 2, resp.: “Utrum
sutliciat duorum vel trium testimonium”. Para as citacoes da Suma Teologica,
utilizamos como base a seguinte edicio: TOMAS DE AQUINO. Suma teolo-
gica. 2. ed. Sao Paulo: Edicoes Loyola, 2012, v. 6.
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Na referida obra, Sto. Tomas enfrenta a hipdtese inicial de que
0 juizo exige a certeza, razao pela qual a prova testemunhal pelo
critério de quantidade de testemunhas ndo bastaria. Na sequén-
cia, apontou as duas objecoes que sustentam esta linha de pensa-
mento, bem como o argumento em sentido contrario segundo o
qual a sentenca do juiz se apoiard no depoimento de duas ou trés
testemunhas. Ato continuo, o filésofo enfrenta a discussao com a
elaboracdo da solugao e respostas as objecoes.

Nesse viés, considerando a atualidade e contribuicao de sua
obra para o Direito,’ foi escolhido como referencial tedrico para a
elaboragao da presente pesquisa o pensamento consolidado por
Sto. Tomas, na Suma Teologica, por entender que a solucao apre-
sentada pelo Aquinate possui condao de funcionar como nucleo
axioldgico para a compreensao acerca da valoracao da prova tes-
temunhal na contemporaneidade, o que possibilita alcancar a res-
posta para o questionamento aludido.

A partir disso, a hipotese inicialmente levantada seguindo a
estrutura da Suma Teoldgica é de que ndo parece ser suficiente o
testemunho para subsidiar uma decisao terminativa em juizo. Pois
0 juizo precisa ser instruido com a certeza o que, em principio, nao
é possivel obter somente no depoimento de testemunhas, haja
vista a intrinseca falibilidade deste meio probatorio.

9. “A teoria de Santo Tomas (1225-1274) encontra-se desenvolvida especial-
mente na Summa Theologica. Quando o grande pensador medieval trata da
questdo da lei e dajustica, cuida, com admiravel penetragao, de problemas
juridico-politicos. H4 uma completa Teoria do Direito e do Estado admiravel-
mente integrada no sistema tomista, concepcao essa que tem sido estudada
e relembrada através dos tempos, como ainda o € hoje, uns conservando-a
em sua autenticidade originaria, outros pretendendo adapta-la ao mundo
contemporaneo”. REALE, Miguel. Filosofia do direito. 19. ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 2002, p. 637. E-book.
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Objetiva-se, portanto, compreender se basta a prova testemu-
nhal para ensejar uma decisdao terminativa no direito processual
penal brasileiro, segundo o entendimento de Sto. Tomas, trazido
para a contemporaneidade por meio da identificagdo da importan-
cia do testemunho para a instrucao processual penal e pela rele-
vancia cientifica de que se conheca e analise a fragilidade deste
meio de prova.

Foi realizada, na pesquisa, uma analise pormenorizada da con-
viccao do Aquinate quanto a valoracao e circunstancias que ense-
jam a certeza aparente ou retiram a eficacia do testemunho. Ade-
mais, buscou-se a aplicacao hodierna da solucao alcangada por Sto.
Tomas, no artigo 2° da questao 70 da Il Secao da Il Parte da Suma
Teologica, para uma analise acerca de como deve ser atomada de
decisao por parte do juiz no processo penal nas situacoes em que
a prova testemunhal for o substrato da instrugao.

Para a aplicacao hodierna e progndstica dos critérios tomasianos
na instrucao processual penal brasileira, foi adotada a pesquisa
qualitativa, com enfoque na compreensao de aspectos subjetivos
e circunstancias que influem no testemunho, os quais sao aponta-
dos na obra de Sto. Tomas como formas de se avaliar a eficacia da
prova testemunhal.

Além disso, foi utilizada a pesquisa bibliogréfica, por intermédio
da apreciacdo de estudos, artigos cientificos, livros, doutrinas, que
se debrucam sobre a obra tomasiana, além da propria Suma Teolo-
gica, eleita como base da pesquisa. Ademais, foi utilizado o método
de abordagem dedutivo'® com vistas a aplicar as proposicoes do
Aquinate no processo penal brasileiro.

10. Deducdo. “E um procedimento raciocinativo, com o qual, a partir de
principios ou proposicoes gerais ou universais, se chega a conclusoes menos
universais ou particulares. A formaideal e perfeita da deducdo é o silogismo,
que é um raciocinio que consta simplesmente de duas premissas e de uma
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Outrossim, foi realizada uma minuciosa analise das respostas tra-
zidas pelo Aquinate aos questionamentos acerca da prova testemu-
nhal que Ihe foram opostos, com vistas a compreender a relevancia
do testemunho como meio de prova na fase processual penal, por
intermédio de uma interdisciplinaridade entre o direito e afilosofia.

Sendo assim, considerando a transcendéncia do Direito! e pere-
nidade do pensamento tomasiano,'? o presente estudo se pautou
no artigo 2° da questao 70 da Il Secao da Il Parte da Suma Teologica
para analisar como deve ser procedida a valoragdo da prova teste-
munhal por parte do juiz no processo penal brasileiro hodierno.

conclusdo. Aristoteles foi o criador da ciéncia da deducdo. Santo Tomds nao
trata nunca explicitamente da dedugao e em seus escritos o termo ocorre
muito raramente. Mas tudo o que ele diz em relacao ao silogismo (e disso
trata com muita frequéncia) se refere também a deducao”. BATISTA, Mondin.
Dicionario enciclopédico do pensamento de Santo Tomas de Aquino. Sdo
Paulo: Edi¢oes Loyola, 2023, p. 184.

11. Sobre a imanéncia e transcendéncia no Direito, cf. HERVADA, Javier.
Licoes propedéuticas de filosofia do direito. Traducao: Elza Maria Gaspa-
rotto. Sao Paulo: WMF Martins Fontes, 2008, p. 375-407.

12. Terminologia utilizada por Chesterton (2015) para se referir a filosofia de
Sto. Tomas, elevando-a como “filosofia eterna”. cf. CHESTERTON, G. K. Santo
Tomas de Aquino. Traducdo: Antonio Emilio Augueth de Aradjo. 3. ed. Sdo
Paulo: Ecclesiae, 2015, cap. VIII. £-book.
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2. A PROVA TESTEMUNHAL NA INSTRUGCAO
PROCESSUAL PENAL BRASILEIRA

historia da prova e da humanidade sao quase consubstan-

ciadas em uma unicidade. Isso, pois antes mesmo de haver

o processo como hoje é conhecido, os seres humanos ja
estabeleciam julgamentos entre si, com a busca incessante pela
verdade por meio de magias, ordalios," batalhas, e, sobretudo, o
testemunho, o qual passou por diferentes impulsos ao longo do
tempo."

Durante o Império Romano os ordalios foram gradualmente substi-
tuidos por outros meios de se alcancar a verdade, o que promoveu um
outro impulso a prova testemunhal. Porém é com o fortalecimento dos
Estados nacionais'® que os ordalios foram perdendo a sua aplicagdo,

13. As ordalias, também denominadas “Juizos de Deus”, consistem em uma
pratica antiga, com 4pice da fama durante a Idade Média, mas cujo pri-
meiro registro oficial se encontra no Cédigo de Hamurabi, que tinham como
objeto submeter o acusado a um desafio, normalmente doloroso e cruel,
para que provasse a sua inocéncia, com fundamento na soberania divina.
Para maiores aprofundamentos no tema, cf. RICHTER, Bianca Mendes P.
A prova através dos juizos de Deus na Idade Média. Rev. Fac. Direito Sao
Bernardo do Campo, Séo Paulo, v. 1, n. 21, jan./jun. 2015. Disponivel em:
https://revistas.direitosbc.br/fdsbc/article/view/259. Acesso em: 10 set.
2024; e OTTONI, Pio Benedito. Uma breve histéria da Inquiricao. Rio de
Janeiro: CDB, 2024, p. 31-37.

14. VIANA, Marcio Tulio. Aspectos curiosos da prova testemunhal: Sobre
verdades, mentiras e enganos. Revista Tribunal Regional do Trab. 32
Regiao, Belo Horizonte, v. 48. n. 78, p. 123-156, jul./dez. 2008. Disponivel
em: https://sistemas.trt3.jus.br/bd-trt3/bitstream/handle/11103/27316/
marcio_tulio_viana.pdf. Acesso em: 10 set. 2024.

15. Estados nacionais se referem a um marco histérico no sistema politico
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sendo expressamente proibidos na Franca pelo rei Luis IX (1914-1270).
Com a queda do sistema ordalio, as testemunhas foram ganhando
cada vez mais destaque'® como recurso probatorio.

Nesse contexto, cabe ressaltar o posicionamento de Sto. Tomas,
o qual contribuiu para promover uma ruptura com o sistema dos
ordalios e constituir ferramentas mais adequadas para a estrutu-
racao de um sistema processual judicial que alcancasse um julga-
mento justo. Portanto, Sto. Tomads concorreu significativamente para
o momento historico da superacdo dos ordalios, com o emprego
de elementos racionais e reais para a producdo de prova em juizo,
assim como de um procedimento processual justo e ordeiro.'” O
abandono do sistema dos ordalios funcionou para um alcance téc-
nico do processo penal, com vistas a legitimar as decisoes por meio
das provas apresentadas ao julgador.'®

No periodo em questdo, a evolucao da prova testemunhal foi
tamanha que, com o surgimento do sistema inquisitorial, duas
testemunhas valiam como prova plena, de modo que chegou
até mesmo a superar os documentos escritos. No entanto, em

a partir do das transformacdes ocorridas na Idade Média que culminaram
no fortalecimento da monarquia e delimitagao territorial com a unificacao
dos Estados. Sobre a formacado dos Estados nacionais como uma dinamica
historica sob a perspectiva do contexto brasileiro cf. REIS, Elisa Maria Pereira.
O Estado nacional como ideologia: o caso brasileiro. Estudos Histéricos, Rio
de Janeiro, n. 2, p.187-203,1988. Disponivel em: https://periodicos.fgv.br/
reh/article/view/2166,/1305. Acesso em: 27 out. 2024.

16. VIANA, 2008, p. 124-125.

17. NUNES, Claudio Pedrosa. Notulas para uma filosofia juridico-processual
em Tomds de Aquino. Agora Filoséfica, Sdo Paulo, jul./dez. 2011. Disponivel
em https://wwwl.unicap.br/ojs/index.php/agora/article/view/149/136.
Acesso em: 12 set. 2024.

18. AVILA, 2013, p. 30.
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momentos posteriores, em razao dos falsos testemunhos e neces-
sidade de evitar os sangrentos conflitos advindos destes, os julga-
mentos embasados somente na prova oral foram proibidos em
varios casos e localidades."

Pode-se denotar, portanto, que desde o implemento da jus-
tica por parte homens, o testemunho é empregado como meio
de prova mais facil e comum. Consiste, pois, em um instituto pro-
batorio com tamanha relevancia para o processo penal, haja vista
que em significativos casos o testemunho € o elemento basilar para
embasar as acusacoes criminais.? Isso se da, ainda, dentre outros
fatores, em razdo de limitacoes procedimentais na esfera da policia
judiciaria brasileira, como a dificuldade técnica de comportar a
realizacao de um grande quantitativo de pericias, o lapso temporal
entre os fatos e o conhecimento destes pela Autoridade Policial,
inconclusividade dos exames periciais e até mesmo a onerosidade
de uma pericia mais complexa, o que permite dizer que a prova
testemunhal é a mais empregada no processo penal patrio.?!

A prova € elementar ao processo judicial, haja vista que o julga-
dor ird pautar-se nela para decidir o caso concreto em questdo. Por
meio da analise das provas, sejam elas documentais, testemunhais
ou periciais, € que o juiz fundamentara a sentenca. Em sua natureza,
os meios de prova possuem o condado de estruturar a convicgao do

19. VIANA, 2008, p. 126.
20. GORPHE, 2021, p. 13.

21. BARABAX, Ana Paula; VIDAL, Nelson. A fiabilidade das provas dependen-
tes da memoria: uma andlise no direito processual penal brasileiro. Academia
de Direito, Santa Catarina, v. 4, p. 1264-1286, 2022. Disponivel em: http://
www.periodicos.unc.br/index.php/acaddir/article/view/3933. Acesso em:
11set. 2024.
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magistrado para que este decida acerca de um fato ilicito ocorrido
no passado.?

O juiz é pessoa estranha aos fatos, ndo os presenciou, apenas
toma conhecimento por intermédio das provas apresentadas nos
autos, de modo que se convence da veracidade ou nao das alega-
coes trazidas no procedimento. Sendo assim, o que se busca com
os elementos probatorios € a aproximacgao com a verdade, respei-
tando as regras de admissao, producao e especialmente valoracao
da prova.?

Em termos gerais, conforme analise do artigo 202 do Codigo
de Processo Penal brasileiro, toda pessoa pode ser testemunha,
sendo essa, portanto, a regra. Nao ha, pois, limitacdo expressa no
texto legal acerca da idade, capacidade civil ou outras qualidades
inerentes a pessoa da testemunha que promovam algum tipo de
empecilho para que ela testemunhe.? Entretanto, ao julgador cabe
averiguar a pertinéncia, utilidade e idoneidade dos testemunhos

22. SOUZA, Pedro Henrique de Prates. Prova testemunhal no processo penal.
Intrépido: Iniciacao Cientifica, Minas Gerais, v. 2, n. 1, jul. 2023. Disponivel
em: https://periodicos.famig.edu.br/index.php/intrepido/article/view/394.
Acesso em: 28 out. 2024.

23. KAGUEIAMA, 2021, p. 34-36.

24. O processo penal brasileiro possui a diferenciacdo técnica entre teste-
munha e informante. Conforme o artigo 208 do Codigo de Processo Penal
adistincao elementar entre a pessoa da testemunha e a do informante se da
em razdo de que a primeira serd deferido o compromisso, ao passo que a
segunda nao. O compromisso nao garante a veracidade dos relatos, mas atua
em uma “dimensao simbolica”. Ainda assim os depoimentos dos informantes
devem ser valorados, considerando as razoes que os tenham obstado de
prestar o compromisso. LOPES JUNIOR, Aury Celso Lima. Direito Processual
Penal. 21. ed. Rio de Janeiro: Saraiva, 2024, p. 565. E-book.
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que forem prestados em um processo.” Dai a importancia de se
analisar a valoragao desse meio probatorio.

De modo substancial, a testemunha como meio de prova con-
siste no sujeito que externaliza as circunstancias relativas a um fato
pretérito, o qual vivenciou a partir da experiéncia sensorial. Ou seja,
atestemunha trata-se de uma pessoa alheia ao processo, chamado,
pois, a depor perante o juiz para relatar a versao da ocorréncia
naturalistica que apreciou com a percepcao de seus sentidos.*

Nessa toada, a testemunha emite o seu conhecimento acerca de
um determinado fato, ao passo que pode contribuir para alcancar
averacidade do ocorrido, com atuacdo vinculada ao compromisso
imparcial de dizer a verdade. Ou seja, se referem aos individuos que
depdem sobre fatos que viram, ouviram dizer, mediante a prestagao
das devidas declaracoes.”’

A prova testemunhal consiste no meio de prova mais comu-
mente e simples para alcancar a verdade ou verificar as sustenta-
coes das partes no processo penal, ao passo que conta com uma
producao consubstanciada em uma menor onerosidade de tempo
e recursos, ao contrario de uma prova técnica, pericial.?®

As testemunhas sao, portanto, pessoas que irdo depor sobre fatos
que viram ou ouviram dizer. No entanto, ndo se pode olvidar que
qualquer depoimento implica uma parte de interpretacao advinda
daindissociavel apreciacao da pessoa que o esta prestando, o que

25. BONFIM, Edilson M. Curso de processo penal. 14. ed. Rio de Janeiro:
Saraiva Jur, 2024, p. 320. E-book.

26. KAGUEIAMA, 2021, p. 29.

27.NUCCI, Guilherme de S. Manual de Processo Penal. Volume Unico. Rio
de Janeiro: Grupo GEN, 2024. E-book.

28. KAGUEIAMA, 2021, p. 42.
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significa que a testemunha nao ira contar exatamente como tudo
aconteceu, mesmo que tenha visto os fatos.”

Sobre a testemunha que relata sobre o que ouviu dizer,** ainda
assim ela esta declarando um fato, o que nao deixa de ser um tes-
temunho. Porém, neste caso, a avaliacao da prova como instru-
mento de convencimento por parte do juizira se alterar, de modo
que um depoimento pode ter mais valor do que o outro.*' Cabe,
nesse ponto, novamente a valoracao coerente da prova por parte
do julgador.

De modo geral, inimeros fatores podem influir na integridade
de um testemunho, dentre as falsas memaorias, mentiras, mani-
pulacoes, e até mesmo influéncias provenientes do que a pessoa
ouviu dizer sobre os fatos. Pode-se asseverar, entdo, que a prova
testemunhal nao possui fidedignidade, pois envolve as captacoes
humanas por meio de seus sentidos, os quais sdo suscetiveis a falhas
graves. Uma declaracao pode levar um inocente ao carcere ou um
culpado aliberdade.*

Até recentemente entendia-se que qualquer falha em um depoi-
mento era uma mentira. Foi dessa concepcao que surgiram as exor-
tacoes, suplicas e até mesmo ameacas para que as testemunhas

29. NUCCI, Guilherme de S. Curso de Direito Processual Penal. 20. ed. Rio
de Janeiro: Forense, 2023, p. 525. E-book.

30. No processo penal brasileiro sdo as denominadas “testemunhas indi-
retas”. Segundo Lopes Junior (2024), as testemunhas indiretas sao aquelas
que nada presenciaram dos fatos, mas elas nao estao excluidas do sistema
probatorio patrio. Por essa razao, os depoimentos das referidas testemunhas
devem ser valorados pelo juiz atendendo as restricdes de sua cognicao e a
maior contaminacdo de seus relatos.

31. NUCCI, 2023, p. 525.
32. NUCCI, 2023, p. 562.
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sempre falassem a verdade.* Diversos fatores internos e externos
afetam a testemunha que tenta prezar pela sinceridade em suas
declaragoes e, por outro lado, podem apontar uma testemunha
mentirosa.* Ou seja, de modo geral a atribuicao de valor ao depoi-
mento € indispensavel e elementar na pratica processual para que
se reconhecam os pontos faliveis do testemunho e assim possibilite
a correta atribuicao de valor a ele.

A vista disso, o testemunho ainda possui uma imensa fragilidade
e baixa credibilidade. Entretanto, ainda assim, constitui a base da
maioria das sentencas condenatdrias ou absolutdrias nos processos
criminais brasileiros.*

Nao obstante, paises considerados desprovidos em matéria de
investigacao criminal, como o Brasil, sdo os que mais utilizam da
prova testemunhal para quase tudo na esfera criminal. Ou seja,
em razdo da caréncia de recursos para subsidiar outros meios

33. Um reflexo dessa concepcao no ordenamento juridico brasileiro pode
ser atribuido ao crime de falso testemunho, previsto no artigo 342 do Codigo
Penal, o qual deve ser advertido a testemunha no momento da inquiricao
conforme o artigo 210 do Codigo de Processo Penal. No entanto, varios
estudos recentes tém demonstrado que diversos fatores nao intencionais
podem influenciar e até mesmo fazer com que a testemunha falte com a
verdade, como as falsas memorias, esquecimentos, dentre outros, o que
torna complexa a caracterizagdo do tipo penal incriminador. Sobre o tema
cf. JUNIOR, Antonio Pereira Gaio; MAURMO, Julia Gomes Pereira. Prova
testemunhal, falso testemunho e a falsificagdo nao intencional de memorias.
Revista Interdisciplinar de Direito: Faculdade de Direito de Valenca, v. 22,
n.2,jul./dez.2024. Disponivel em: https://revistas.faa.edu.br/FDV/article/
view/1575. Acesso em: 30 out. 2024.

34. VIANA, 2008, fl.128-131.

35. LOPES JUNIOR, Aury Celso Lima. Direito Processual Penal. 20. ed. Rio
de Janeiro: Saraiva, 2023. E-book.
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probatorios, a justica penal se torna refém do testemunho,*® o que
pode levar a equivocos judicidrios caso ndo seja feita a valoracao
apropriada desse recurso probatorio.

Isto posto, em que pese a inequivoca importancia da prova tes-
temunhal para o processo penal, no amago desse recurso probato-
rio reside a sua intrinseca fragilidade, o que a torna, em inimeros
casos, um meio de prova duvidoso em razdo da sua falibilidade, e
culmina em esbulhos quanto ao nivel de confianca que Ihe pode
ser atribuido. Portanto, € imprescindivel a correta valoracao do
testemunho por parte do julgador para garantia de julgamentos
justos na esfera criminal.

3. A CONVICCAO DE SANTO TOMAS
DE AQUINO QUANTO A VALORACAO
DA PROVA TESTEMUNHAL

3.1 A quantidade de testemunhas e a certeza provavel

to. Tomas inicia o artigo 2 da Questao 70 da Il Secdo da Il Parte
da Suma Teologica com o seguinte questionamento: “basta o
testemunho de dois ou trés?”,*” o que inaugura uma discussao
dialética acerca da valoracao da prova testemunhal em sua obra. A
principio, como resposta provisoria atribuida a referida indagacao,
estabelecia-se a ineficiéncia aparente do testemunho de duas ou
trés testemunhas. Pois o juizo exige o alcance da certeza, o que,
conforme o entendimento filosofico adepto a referida objecao

36. NUCCI, 2023, p. 562.
37. TOMAS DE AQUINO, Suma Teoldgica, II-11, q. 70, a. 2, resp.
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enfrentada por Sto. Tomds, nao pode ser obtido com o depoimento
de uma quantidade especificada de testemunhas.**

Como fundamento para aqueles que defendiam ser insufi-
ciente a quantidade de testemunhas para justificar uma decisao
final estava o julgamento biblico de Nabot,* registrado no livro dos
Reis, por intermédio do qual ele foi condenado injustamente pelo
depoimento de duas testemunhas.*” Ademais, aqueles que tinham
o posicionamento da insuficiéncia do testemunho também arguiam
que na maioria das vezes os depoimentos estao em desacordo,
logo ndo sao eficazes para provar a verdade em juizo.*' A partir
disso, seria possivel depreender que a quantidade de testemunhas
ndo é relevante, pois dois ou trés depoimentos maculados seriam
suficientes para ocasionar uma injustica.

Por outro lado, em analise profunda, Sto. Tomas responde que
ndo se deve procurar o mesmo género de certeza em todas as
matérias, porquanto, ao se tratar de agoes humanas,* as quais sao o
objeto-nucleo dos testemunhos e dos juizos, existem diversos fatos
variaveis e contingentes,* que afastam a certeza absolutamente

38. TOMAS DE AQUINO, Suma Teoldgica, II-11, q. 70, a. 2, obj. 1.

39. Sobre o julgamento de Nabot, cf. BIBLIA SAGRADA: Antigo Testamento.
Tradugdo: P.¢ Mattos Soares. Roma: Arte no Tempo e no Lar, 1927, p. 266-268,
cap. XXI. E-book.

40. TOMAS DE AQUINO, Suma Teoldgica, II-11, q. 70, a. 2, obj. 1.
41. TOMAS DE AQUINO, Suma Teoldgica, 1I-11, q. 70, a. 2, obj. 2.

42, Para Sto. Tomas, ha distincao entre “atos do homem” e “atos humanos”.
O primeiro termo refere-se aos atos que os homens compartilham com os
animais; ao passo que o segundo refere-se aos atos propriamente humanos.
Cf., TOMAS DE AQUINO, Suma Teolégica, I-1I, q. 6, a. 1.

43. Contingente, contingéncia (Contingens, contingentia). “Nocao contraria
a de necessidade. Aquilo que € contingente, € aquilo que poderia nao ter
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convincente das referidas agoes dos homens* e consequentemente
do depoimento. Diante disso, o que se deve buscar € a certeza
provavel, ou seja, a que mais se aproxima da verdade dos fatos,
que embora possa dela se afastar, a possibilidade de isso ocorrer
€ menor.* Isso posto, provar é tentar se aproximar da verdade.*

Para esse fim, ha certa probabilidade de que o depoimento de
numerosas testemunhas promova uma aproximacao mais signifi-
cativa da verdade do que apenas um testemunho. Isso se da por
meio de uma valoracao simples, quanto mais pessoas afirmam um
fato, maior a chance de aproximacdo com a veracidade.

Um exemplo pratico de aplicacdo disso se da pela analise quanto
a palavra do réu perante os depoimentos das testemunhas em um
determinado caso. Nesse contexto, pela proporcado aludida, per-
mite-se concluir se o acusado é o tnico a negar os fatos enquanto

sido ou ndo tersido tal, ou nao acontecer (evento contingente), por ndo ter
em si nem em suas causas a razao adequada de sua existéncia. Denomina-
mos futuros contingentes aquilo que, considerado em si mesmo ou em suas
causas, poderia advir ou ndo advir, e que, portanto, ndo pode ser previsto.
Eles sdo cognosciveis apenas enquanto presentes (é enquanto presentes e
ndo antecipacao que Deus os conhece), e revestem por isso mesmo uma
necessidade de fato: supondo que uma coisa seja, ela ndo pode nao ser.
Aquilo que foi ndo pode nao ter sido. As escolhas das vontades livres sao
contingentes”. NICOLAS, Marie-Joseph. Vocabulario da Suma Teoldgica.
In: TOMAS DE AQUINO. Suma teoldgica. 3. ed. Sdo Paulo: Edicdes Loyola,
2009, v.1, p.78.

44. TOMAS DE AQUINO, Suma Teoldgica, 1I-11, g. 70, a. 2, resp: “Ethic.2,
certitudo non est similiter quaerenda in omni materia. In actibus enim huma-
nis, super quibus constituuntur iudicia et exiguntur testimonia, non potest
haberi certitudo demonstrativa: eo quod sunt circa contingentia et variabilia”.

45. TOMAS DE AQUINO, Suma Teolégica, lI-1I, q. 70, a. 2, resp.
46. AVILA. Gustavo Noronha. Falsas Memorias e Sistema Penal: a prova

testemunhal em xeque. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2013, p. 1. E-book.
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numerosos depoimentos os validam em consonancia com aquele
que acusa,*’ de forma razoavel, se foi instituido tanto pelo direito
divino, quanto pelo direito dos homens, que deve haver confiabi-
lidade na narrativa das testemunhas.*®

Nesse entendimento, Sto. Tomas conjura o nimero ternario, por
meio do qual o quantitativo numérico trés,* € posto como uma
forma de universalidade e totalidade, devendo a vitima ser incluida
para a contabilizacao. Sendo assim, se duas testemunhas estao
em concordancia com aquele que acusa, ou seja, o ofendido, ha
o alcance do nimero ternario, que corresponde a uma multidao
perfeita na validacao dos depoimentos.* Essa multidao perfeita
se compreende entre os elementos, também quantificados em
trés, que sdo o comeco, meio e fim,’' como uma alusdo a trindade
biblica. Logo, em suma, o nimero trés € obtido por meio da con-
cordancia de duas testemunhas com o acusador, ou destas com

47. No processo penal brasileiro, pode-se compreender como aquele que
acusa: a vitima ou seus representantes legais, a defesa técnica em acdes
penais privadas, o assistente de acusacao em acoes penais publicas, ou o
proprio Ministério Publico. Cf. NUCCI, 2024, cap. XIII.

48. TOMAS DE AQUINO, Suma Teoldgica, II-11, q. 70, a. 2, resp.

49. Como incursdo histdrica, o Codigo de Manu, um dos textos juridicos
mais antigos, elaborado na India hé cerca de 2.100 anos, tinha o depoimento
testemunhal como principal meio de prova, com a determinacdo de que
deveriam ser, no minimo, trés testemunhas para instruir o processo, escolhi-
das entre pessoas consideradas dignas e sem outras maculas. FIGUEIREDO,
Candido de. A penalidade na india segundo o Cédigo de Manu. Lisboa:
Imprensa Nacional, 1892, p. 10. £-book.

50. TOMAS DE AQUINO, Suma Teolégica, II-11, q. 70, a. 2, resp.

51. TOMAS DE AQUINO, Suma Teolégica, II-1l, . 70, a. 2, resp.: “Omnis
autem multitudo in tribus comprehenditur, scilicet principio, medio et fine”.
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o acusado, ao passo que uma terceira testemunha pode vir a ser
inquirida para trazer uma maior certeza aos fatos.”

Em suma, mesmo que numeroso seja o quantitativo de teste-
munhas, ainda assim poderia haver iniquidade nos depoimentos.”
A vista disso, Sto. Tomés faz alusdo ao trecho do livro biblico de
Exodo*, no qual estabelece que nao se deve seguir a multidao para
a pratica do mal, o que evoca a base essencial principiologica do
in dubio pro réu”, em vigor, nos tempos atuais, no processo penal.’
Sendo assim, no referido caso, em casos de iniquidades nos teste-
munhos o correto € prezar pela absolvicao do réu.

Ato continuo, Sto. Tomas conclui que em dominios relativos ao
testemunho nao se pode alcancar uma certeza infalivel, entretanto,
nao se deve negligenciar a busca da certeza provavel, o que pode,
certamente, ser obtido por meio do testemunho, mormente, no
depoimento de duas ou trés testemunhas.”’

52. TOMAS DE AQUINO, Suma Teoldgica, II-11, q. 70, a. 2, resp.
53. TOMAS DE AQUINO, Suma Teologica, II-11, q. 70, a. 2, resp.

54. O trecho mencionado por Sto. Tomas se refere ao Cap. XIll, versiculo
2, do livro de Exodo, o qual versa sobre o falso testemunho e caltnia com
a seguinte reprimenda: “Nao seguiras a multiddo para fazer o mal: nem em
juizo te uniras ao parecer do maior numero, para desviares da verdade”.
BIBLIA SAGRADA, 1927, p. 140.

55. O principio do in dubio pro reo estabelece que quando houver duvida
razoavel acerca da inocéncia do réu, o juiz deve decidir em favor deste.
Como exemplo pratico no ordenamento juridico vigente, pode-se mencionar
o artigo 386, VII, do Codigo de Processo Penal, o qual preconiza a absolvicao
em casos nos quais ndo houver lastro probatério minimo suficiente para
embasar uma condenacdo. Cf. NUCCI, 2024, cap. I, item 3.1.1.1.

56. TOMAS DE AQUINO, Suma Teoldgica, II-11, g. 70, a. 2, resp.
57. TOMAS DE AQUINO, Suma Teoldgica, II-11, q. 70, a. 2, resp.
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Sto. Tomas aponta, por fim, a declaracao de Agostinho de que
atrindade possui a propria estabilidade da verdade e € simbolica-
mente sugerida como recomendacao divina.*® A partir disso, consi-
derando que nado é possivel obter uma verdade absoluta, pode-se
deduzir que o alcance do nimero ternario de testemunhas seria
uma recomendacao para se obter uma maior aproximacao da vera-
cidade dos fatos por meio da prova testemunhal.

3.2 A discordancia das testemunhas quanto a circunstancias
faticas substanciais e o julgamento prudente do juiz

Ao depor, a testemunha precisa relatar o que se recorda dos
fatos, em suas minucias, momento no qual é questionada sobre
diversos detalhes do ocorrido. Para além disso, o testemunho trans-
mite a forma como a testemunha pode interpretar o mundo e os
fatos que vivenciou, de modo que se estabelece ao juiz um dos
desafios mais comuns no processo penal: conseguir enxergar por
meio dos olhos da testemunha.”

Surge, pois, a preocupacao quanto a como a prova oral deve
ser valorada por aquele que julga. Nesse contexto, Sto. Tomas diz
que o valor do testemunho resta integralmente prejudicado em
caso de desacordo entre as testemunhas com relacao a circuns-
tancias principais, que influem e alteram a substancia dos fatos, ou
seja, relativos a tempo, lugar do fendmeno, pessoas que possuirem
correspondéncia ativa com o objeto da analise, dentre outros. Em
outras palavras, se os depoimentos das testemunhas divergem a

58. TOMAS DE AQUINO, Suma Teolégica, II-11, q. 70, a. 2, resp.: “Augus-
tinus autem, super illud lo 8,17 Duorum hominum testimonium verum est,
dicit4 quod in hoc est Trinitas secundum mysterium commendata, in qua
est perpetua firmitas veritatis”.

59. AVILA. 2013, p. 2.
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proporcao de afetar elementos substanciais dos fatos em apuragao,
aparenta referirem-se a coisas diversas, cada qual em uma parte,
relatando eventos diferentes.®

Como forma de ilustrar a analise aludida, Sto. Tomas exemplifica
o caso de uma testemunha afirmar que um dado fato ocorreu em
certo momento e lugar, enquanto outra sustenta que na realidade
foi outro tempo e outro lugar, o que promove a impressao de que
se reportam a coisas diferentes.*’

Resta salientar, no entanto, que se uma testemunha diz em suas
declaracoes que ndo se recorda, ao tempo que a outra indica que
os fatos ocorreram em determinado tempo ou lugar, ndo restara
prejudicado o depoimento desta, pois sdo elementos que normal-
mente fogem a atencdo humana, ou ainda que naquele momento
a pessoa tenha se atentado a esses detalhes, sdao circunstancias
facilmente esquecidas pela memaria humana.®

Em outro ponto, fatores enddgenos e exdégenos podem influen-
ciar as declaracoes de uma testemunha.®® Quanto a isso, Sto. Tomas

60. TOMAS DE AQUINO, Suma Teoldgica, II-11, . 70, a. 2, resp.
61. TOMAS DE AQUINO, Suma Teoldgica, II-11, g. 70, a. 2, resp.
62. TOMAS DE AQUINO, Suma Teoldgica, II-11, q. 70, a. 2, resp.

63. A psicologia juridica vem se debrucando aos estudos de fatores endo-
genos (internos) e exogenos (externos) que podem influenciar a memoria,
ocasionando falsas percepc¢oes da realidade, esquecimentos, e até mesmo
aspectos imaginarios quanto aos fatos que a pessoa viveu ou presenciou.
Para um maior aprofundamento sobre o assunto cf. AVILA. Gustavo Noronha.
Falsas Memdrias e Sistema Penal: a prova testemunhal em xeque. Rio de
Janeiro: Lumen Juris, 2013. £-book. Ademais, Sto. Tomas, na Suma Teologica
[I-11, g. 68, a. 3, resp., ao tratar sobre a acusagao por escrito, salienta essa
falibilidade da memadria humana relativa ao esquecimento de detalhes como
por exemplo palavras que ouviu e ndo consegue se referir semelhantemente
a elas novamente, mesmo apés um curto lapso temporal.
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diz que quando o testemunho de uma sé pessoa se contradiz sobre
o que elaviu ou sabe acerca dos fatos, este nao deve ser levado em
consideracdo.® Entretanto, caso a referida testemunha se contra-
diga quando o interrogatorio for referente ao que ela ouviu dizer,
ou até mesmo a sua opinido pessoal sobre a ocorréncia fatica, é
possivel que haja dissentimentos nas respostas por influéncias de
fatores externos e internos, advindos daquilo que tenha visto ou
ouvido sobre o dado fato, ou seja objeto da indagacao.®

O nucleo axioldgico para entender o questionamento esta nas cir-
cunstancias da ocorréncia pretérita que se pretende refazer. Por esse
angulo, deve-se averiguar se o desacordo entre os depoimentos das
testemunhas afeta, ou ndo, a substancia dos fatos, ou seja, aquilo que
é lhe é inerente, essencial.® Em outras palavras, existem os elementos
substanciais do fato ilicito e de outro lado detalhes pouco vistos ou
quase nunca percebidos pelas pessoas, essa compreensao que deve
serlevada em consideracdo no momento de valorar o testemunho.

Por conseguinte, se os dissentimentos versarem sobre aspectos
que nao sao substanciais, como por exemplo o clima, se estava
nublado ou claro, se a residéncia tinha ou nao alguma pintura e a
cor, ou outros detalhes pormenorizados que nao possuem relacao
substancial com o acontecimento a ser relatado, tais testemunhos
nao devem restar prejudicados. Isso pois, as particularidades retro-
mencionadas ndo sdo, em regra, objeto de atencao por parte das
pessoas, o que incorre facilmente no esquecimento.®’

Ademais, pode-se dizer que a desarmonia acerca de pontos
secundarios, ndo ligados substancialmente ao fato, ou pormenores
de tamanha semelhanca, tornam o testemunho mais passivel de

64. TOMAS DE AQUINO, Suma Teoldgica, II-11, q. 70, a. 2, resp.
65. TOMAS DE AQUINO, Suma Teoldgica, II-11, g. 70, a. 2, resp.
66. TOMAS DE AQUINO, Suma Teoldgica, II-11, q. 70, a. 2, resp.
67. TOMAS DE AQUINO, Suma Teologica, II-11, . 70, a. 2, resp.
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credibilidade. Isso se da em razao de que se os depoimentos forem
idénticos em sua integralidade, pode-se suspeitar que houve um
prévio ajuste entre as testemunhas para que fizessem exatamente
as mesmas declaragoes, o que de fato poderia prejudicar o alcance
da verdade referente ao ilicito penal que se busca elucidar.®®

De outra parte, no artigo 1°, da questao 60, da Segunda parte, da
Segunda Suma teologica, Sto. Tomas instaura a discussao acerca do
julgamento. Referente a isso, ele considera o julgamento como o
ato do juiz propriamente dito, ao passo que o magistrado € definido
como aquele que diz o direito. O juiz, no ato da justica, ao julgar
retamente, a partir da capacidade do “bom julgamento”, alcanca a
prudéncia,®® de modo que o juizo pode ser compreendido como
o ato prudente.”® O juiz, portanto, € a pessoa que na qualidade
humana ird dizer o direito, ou seja, tomar decisoes acerca dos fatos
que lhe sao apresentados.

Indubitavelmente, o magistrado possui suas proprias virtudes, e
estas, segundo Sto. Tomas, ordenam o homem em si mesmo.” No
entanto, em relacdo aos outros, como nos casos em que ira julgar, a
justica devera ordenar o juiz, considerando que este € personifica-
cdo daquilo que ¢ justo.”” Visualizar tal concepcao é relevante pois

68. TOMAS DE AQUINO, Suma Teoldgica, II-11, q. 70, a. 2, resp.

69. Sto. Tomés define a prudéncia como sendo “arazdo reta” aplicada aos atos,
ou seja, o emprego da razao. Para ele, a prudéncia se ocupa nao s6 do bem
particular, mas também do bem comum, o que fundamenta o estabelecimento
de preceitos da lei para reger os atos, com mencao ao pensamento Aristotélico
nessa conceituacdo. Ainda, estabelece condi¢oes para que o juizo seja ato de
justica, dentre as quais se verifica o julgamento segundo a retidao da justica.
Cf. TOMAS DE AQUINO, Suma teoldgica, .47 a.8ea.10; e q. 60, a. 2.

70. TOMAS DE AQUINO, Suma Teoldgica, II-11, g. 60, a. 1, resp.

71. TOMAS DE AQUINO, Suma Teoldgica, I, . 60, a. 1, resp.: “dincendum
quod aliae virtutes ordinant hominem in seipso”.

72. TOMAS DE AQUINO, Suma Teoldgica, II-11, g. 60, a. 1, resp.
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se a justica orienta 0 homem, no momento em que este se encon-
tra na eminéncia de julgar os outros, faz mister o estabelecimento
de recomendacoes acerca daquilo que deve ser considerado justo.
Um exemplo claro se verifica nos casos em que ha um total dissenti-
mento entre as testemunhas da acusacao e defesa, de modo que o
juiz deve inclinar-se, in casu, a decidir em favor do réu, porquanto ao
julgador deve haver mais facilidade em absolver uma pessoa do que
condena-la.”?

Em consonancia, Sto. Tomas determina que nos casos em que
houver divergéncias entre as testemunhas de uma mesma parte,
o juiz deverd se pronunciar, com deliberacdo em si proprio, apds
sopesar o quantitativo de testemunhas ou a qualidade destas, ou
mesmo a integridade dos elementos inerentes as circunstancias do
fato, da causa e dos depoimentos.™ Tal determinacao consiste em
uma aplicacao objetiva da orientacao justa ao julgamento do magis-
trado, o qual devera ter a propria iniciativa para decidir qual lado se
inclinara quando do proferimento da sentenca, no entanto, precisa
se respaldar nas diretrizes normativas que lhe sao estabelecidas.

Por conseguinte, em todos os cenarios, cabera ao juiz observar
cautelosamente todas as nuances dos testemunhos, convergén-
cias, divergéncias, ao tempo que precisa atentar-se as dissonancias
entre as circunstancias substanciais e elementares do ilicito penal
que estd sob a sua analise. Por esta razdo, resta, evidentemente, a
prudéncia do juiz tomar a decisdo final pela condenagao ou absol-
vicao do réu.”

73. TOMAS DE AQUINO, Suma Teoldgica, II-11, q. 70, a. 2, resp.

74. TOMAS DE AQUINO, Suma Teolagica, -1, q. 70, a. 2, resp.: “Si vero
testes eiusdem partis dissenserint, debet iudex ex motu sui animi percipere
cui parti sit standum: vel ex numero testium, vel ex dignitate eorum, vel ex
favorabilitate causae, vel ex conditione negotii et dictorum”.

75. TOMAS DE AQUINO, Suma Teoldgica, II-11, q. 70, a. 2, resp.
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4. A APLICACAO HODIERNA DA ORIENTAGAO
TOMASIANA NO PROCESSO PENAL BRASILEIRO

sistema adotado no processo penal brasileiro € o da per-

suasao racional, também denominado “convencimento

racional” ou “livre convencimento motivado”, por meio do
qual se confere ao juiz a prerrogativa de decidir a causa com base
no seu livre convencimento e apreciagao das provas, devendo, con-
tudo, motivar e fundamentar a sua decisdo.”® A vista disso, cabe ao
juiz apreciar os elementos probatdrios apresentados ao processo;
no entanto, deve fundamentar a decisao por meio da externali-
zacao dos elementos que o levaram aquela conviccao.” Nao se
pode olvidar, que a forma de um sistema juridico representar um
determinado fato criminoso se liga visceralmente a maneira como
faz a gestdo das provas.”

Aimportancia da prova testemunhal no processo penal é tama-
nha que o artigo 167 do Codigo de Processo Penal estabelece que
em casos nos quais ndo forem possiveis a realizacdo do exame
de corpo de delito” em razao do desaparecimento dos vestigios

76.NUCCI, 2024.

77. O artigo 155 do Codigo de Processo Penal consubstancia esse sistema de
livre convencimento motivado por parte do juiz, ao passo que estabelece o
seguinte: “o juiz formard sua conviccao pela livre apreciacao da prova produ-
zida em contraditdrio judicial [...]". BRASIL. Cédigo de Processo Penal. Rio de
Janeiro: Presidéncia da Republica [1941]. Disponivel em: https://www.planalto.
gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del3689.htm. Acesso em: 09 out. 2024.

78. AVILA. 2013, p. 6.

79. Corpo de delito corresponde a propria pessoa ou coisa que constitui a
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do ilicito penal, a prova testemunhal podera suprir a falta dessa
determinada pericia,®® o que demonstra a significativa relevancia
atribuida, ainda na atualidade, ao testemunho.

A partir dessa acepcao, as restricoes técnicas que se impoem
sobre a atuacdo da policia judicidria patria culminam na posicao
do testemunho como o principal meio de prova produzido e uti-
lizado no processo penal. Esse € um dos fatores que fazem com
que a prova testemunhal constitua a base da grande maioria das
sentencas condenatdrias ou absolutdrias proferidas no ordena-
mento juridico.?

O ponto crucial, talvez, para se elucidar a fragilidade desse meio
probatorio, consiste em compreender certas nuances que lhe sao
inerentes. Dentre estas, a objetividade do testemunho, exigida pelo
artigo 213 do Codigo de Processo Penal,®? pode ser considerada
ilusoria, haja vista que cada individuo possui as suas percepgoes
sensoriais quanto as experiéncias faticas que vivencia, o que pode
influenciar de forma significativa na sua recordacao® sobre um

materialidade do crime (somente nos crimes que deixam vestigios), ou seja,
sdo os vestigios materiais deixados pelo ilicito penal. Cf. LOPES JUNIOR,
2024, p. 508.

80. BRASIL. Codigo de Processo Penal. Rio de Janeiro: Presidéncia da Repu-
blica [1941]. Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decre-
to-Lei/Del3689.htm. Acesso em: 09 out. 2024.

81. LOPES JUNIOR, 2023.

82. Artigo 213 do Cddigo de Processo Penal: “O juiz ndo permitira que a
testemunha manifeste suas apreciacdes pessoais, salvo quando inseparaveis
da narrativa do fato”. BRASIL. Codigo de Processo Penal. Rio de Janeiro:
Presidéncia da Republica [1941]. Disponivel em: https://www.planalto.gov.
br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del3689.htm. Acesso em: 09 out. 2024.

83. LOPES JUNIOR, 2023,
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determinado ilicito penal e, consequentemente, no relato que
fara sobre este.

Por essa razao, faz-se imprescindivel avaliar se aquele testemu-
nho diverge das circunstancias principais que alteram a substancia
do fato, ou nao.?* Tal constatagcao pode ser fundamental para que
seja aplicada uma diretriz, na atuagao do juiz, no momento de
verificar a veracidade aparente do fato criminoso que esta sendo
objeto de apuracao em uma determinada persecucao penal.

Ademais, a experiéncia complexa de testemunhar em juizo,
perante a Autoridade Judiciaria, com todo o ato e simbologia,
contribuem para que haja variacao na recordagao por parte da
testemunha, o que promove uma absoluta dissonancia entre o
depoimento e o fato relatado.® Isso favorece ainda mais o tracejo
da analise referente a circunstancia substancial do fato, pois se as
testemunhas divergem sobre pontos que nao sao relevantes para
alterar a dinamica do evento relatado (como o clima daquele dia
especifico, a cor de um imovel, a posicao de objetos no local), essa
discordancia ndo deve ser considerada para invalidagao da prova
testemunhal, considerando que sao elementos quase nao notados
ou facilmente esquecidos pelos seres humanos.®

Em contrapartida, se houver total desacordo entre as narrativas,
de modo que parega tratar-se de relatos sobre eventos diferentes,
com divergéncias em pontos que podem alterar a dinamica do
crime, deve o juiz valora-los como se tratando de uma dissonancia
substancial,®” utilizando essa valoragao como norte para estabele-
cer o nivel de credibilidade daqueles depoimentos.

84. TOMAS DE AQUINO, Suma Teoldgica, II-11, q. 70, a. 2, resp.
85. LOPES JUNIOR, 2023.

86. TOMAS DE AQUINO, Suma Teolégica, II-1l, q. 70, a. 2, resp.
87. TOMAS DE AQUINO, Suma Teologica, II-11, q. 70, a. 2, resp.
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Outrossim, em que pese o artigo 213 do Cédigo de Processo
Penal preconizar em sua redagao que o juiz ndo permitira a mani-
festacao de apreciagdes pessoais por parte da testemunha (salvo
quando nao for possivel desvincular dos fatos), nao é possivel haver
uma narrativa fatica sem que haja essa apreciacdo pessoal. A razao
disso é que o observador é parte integrante do objeto, ao passo
que ele extrai toda a sua percepc¢ao dos fatos por meio dos seus
sentidos, convicgoes, implicagoes pessoais, sendo essa imagem
mental que se converte em palavra,®® ou seja, no relato. Isto €,
toda a pessoa possui a sua propria percepgao de mundo pautada
nos valores que lhe sdo inerentes, o que influencia, certamente, na
forma como ela assimila e interpreta um determinado fato.

Logo, a testemunha pode ser levada a responder de forma dife-
rente quanto ao que presenciou ou sabe acerca daquele aconteci-
mento, quando adentra no seu amago, ou seja, na esfera da sua opi-
nido, ou quando sofre influéncias daquilo que ouviu dizer®® tanto
relativo ao ilicito penal quanto os sujeitos supostamente envolvidos
no fato criminoso, o que pode macular a narrativa do testemunho.

E nesse ponto que cabe a aplicacdo do critério quantitativo de
testemunhas quando da valoracao deste meio de prova. Indubi-
tavelmente, o depoimento de inumeras testemunhas pode, ainda
assim, nao corresponder a veracidade dos fatos, razdo pela qual
ndo € possivel alcancar a certeza absolutamente irrefutavel quanto a
um determinado ilicito penal quando da apreciacao de uma prova
testemunhal, tendo em vista que esta consiste num meio de prova
que possui a sua origem na natureza humana. No entanto ndo deve
ser negligenciada a certeza provavel,’® a qual pode sim ser obtida

88. LOPES JUNIOR, 2023.
89. TOMAS DE AQUINO, Suma Teoldgica, II-11, q. 70, a. 2, resp.
90. TOMAS DE AQUINO, Suma Teologica, II-11, q. 70, a. 2, resp.
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a partir da oitiva das testemunhas, caso sejam tracadas diretrizes
cautelosas para a apreciacao e valoragao coerente desse meio pro-
batorio pelo julgador.

A certeza provavel possui sua pedra angular na probabilidade,
ou seja, ela constitui uma mera expectativa. Por essa razao, quanto
maior o numero de pessoas relatando um fato desde que preserva-
das as circunstancias essenciais, presume-se que se esteja proximo
da verdade. A partir disso, determinar a recomendacao de Sto.
Tomas de que com o depoimento de duas ou trés testemunhas
pode ser alcancada a certeza provavel? promove, para a perse-
cucao penal, uma base mais concreta de apreciacdo por parte do
juiz, para que este atribua corretamente o valor aos testemunhos
que lhe estao submetidos.

Ndo se pode olvidar, nesse ponto, que o artigo 209 do Cédigo
de Processo Penal® faculta ao juiz a oitiva de outras testemunhas,
além daquelas que foram indicadas pelas partes, sem exigéncias
especificas, conferindo, pois, discricionariedade para a atuagdo do
magistrado. Além disso, o §2° do referido dispositivo legal deter-
mina que, “se ao juiz parecer conveniente, serdo ouvidas as pes-
soas a que as testemunhas se referirem”,* o que é denominado

91. TOMAS DE AQUINO, Suma Teologica, II-1l, q. 70, a. 2, resp.: “Et ideo
sufficit probabilis certitudo”.

92. Artigo 209, do Codigo de Processo Penal: “o juiz, quando julgar neces-
sario, podera ouvir outras testemunhas, além das indicadas pelas partes”.
BRASIL. Codigo de Processo Penal. Rio de Janeiro: Presidéncia da Republica
[1941]. Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/
Del3689.htm. Acesso em: 09 out. 2024.

93. BRASIL. Codigo de Processo Penal. Rio de Janeiro: Presidéncia da Repu-
blica [1941]. Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decre-
to-Lei/Del3689.htm. Acesso em: 09 out. 2024.
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pela doutrina de “testemunha referida”.** Esses dispositivos deno-
tam que o Codigo Processual Penal patrio confere ao magistrado a
prerrogativa de ouvir mais testemunhas do que aquelas que as par-
tes elencarem, de modo que a adogao de um critério quantitativo,
quando cabivel, para a valoracao da prova testemunhal nao contraria
o ordenamento juridico. Dessa forma, torna-se plausivel de aplica-
bilidade o critério tomasiano quantitativo para a valoracao da prova
testemunhal a fim garantir a coeréncia do testemunho por meio da
imposicao de limites a discricionariedade conferida ao magistrado.

Nesse diapasao, devem ser considerados alguns critérios reco-
mendatorios com base navisao de Sto. Tomas para que o juiz utilize
de direcionamento na valoracdo da prova testemunhal, mormente
nas sentencas exclusivamente subsidiadas por este meio de prova.
O primeiro consiste em verificar se as testemunhas presenciaram
os fatos ou apenas ouviram falar, haja vista que a segunda hipo-
tese pode afetar a credibilidade do testemunho. O segundo se
refere a verificar o grau de percepcao daquela testemunha conside-
rando suas condicOes pessoais e a coeréncia do depoimento com
o objeto da acdo penal. O terceiro, se ha divergéncias nos teste-
munhos e se essas divergéncias afetam a substancia dos fatos.” O
quarto critério é sempre que for possivel o magistrado deve tentar
alcancar o numero ternario de depoimentos com a oitiva de pelo
menos trés testemunhas, seja da parte do autor ou do réu, incluindo
estes na contabilizacao.

94. Lopes Junior (2024) define as testemunhas referidas como sendo “aque-
las pessoas que foram mencionadas, referidas por outra(s) testemunha(s)
que declarou(declararam) no seu depoimento a sua existéncia. Logo, elas
nao constavam no rol de testemunhas originariamente elencado. Por terem
sido citadas como sabedoras do ocorrido, devera o juiz ouvi-las para melhor
esclarecimento do fato”.

95. NUNES, 2011
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Em aplicacao pratica desses critérios, caso o réu seja o unico a
negar os fatos, enquanto numerosas testemunhas os afirmam, em
consonancia com a vitima deve-se aferir credibilidade ao depoi-
mento das testemunhas.?® Quanto ao segundo critério, caso as
testemunhas apresentem divergéncias deve ser avaliado se tais
dissonancias maculam a substancia dos fatos de modo a alterar
nuclearmente o ilicito penal ou ndo,”” e caso somente uma delas se
contradiga este depoimento deve ser, em regra, ignorado.’® Quanto
ao terceiro, se houver desacordo total entre as testemunhas de
acusacdo e defesa, e o fato ndo puder ser elucidado de outra forma,
deve ser aplicado o principio do in dubio pro reo,”® em que o juiz
decidirda em beneficio daquele que esta sob julgamento.'*®

96. TOMAS DE AQUINO, Suma Teolégica, II-11, q. 70, a. 2, resp.

97. O processo penal brasileiro possui a previsao do meio de prova denomi-
nado “acareagdo”, com a possibilidade de que as testemunhas sejam confron-
tadas para avaliar as declaracoes que divergirem sobre fatos ou circunstancias
relevantes. De acordo com Lopes Junior (2014), para a acareacao deve haver
o preenchimento de requisitos prévios como a existéncia de declaragcoes e
divergéncia entre as testemunhas sobre fato relevante. Ainda de acordo com
o doutrinador, a acareacao nao pode ser feita de oficio pelo juiz, pois o juiz
jamais pode assumir uma posicdo ativa em um processo penal, de modo
que depende da iniciativa das partes. Em suma, ao final da acareacdo ainda
assim cabera ao magistrado valorar os depoimentos, haja vista a natureza
de prova oral.

98. TOMAS DE AQUINO, Suma Teoldgica, -1, q. 70, a. 2, resp.

99. Cabe salientar que esse principio também constituiu objeto de estudo
substancial de Sto. Tomds, no que parece entender que tal concepgao princi-
piologica ndo somente se insere ao Direito Natural, como também constitui
ato de justica, ao passo que indica ao juiz uma orientacao de interpretacao.
NUNES, 2011.

100. TOMAS DE AQUINO, Suma Teologica, II-11, q. 70, a. 2, resp.
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Outrossim, em todos 0s casos o juiz deve priorizar o quantita-
tivo de testemunhas, de modo que sempre que se fizer possivel
a oitiva de outras pessoas sobre aquela infracao penal que esta
sendo apurada (como as denominadas “testemunhas referidas”),
deve o magistrado priorizar pela realizacao dessa oitiva antes de
proferir a sentenca. Tal diretriz assegura uma maior aproximacao
da verdade presumivel dos fatos, considerando as fragilidades ine-
rentes as provas orais.

Em sintese, a analise e valoracao da prova testemunhal sdo peno-
sas ao juiz, principalmente quando constituem o tnico elemento
probatdrio para que ele se baseie no momento de proferir uma
decisdo. Nesse ambito, nao é novidade para o meio juridico a fali-
bilidade inerente as percepcoes humanas, as quais sao adquiridas
pela apreciagdo sensorial e valorativa dos fatos ocorridos no mundo
naturalistico e podem conduzir a testemunha a cometer significa-
tivos erros e equivocos na justiga.'”!

Por essa razao, nao aparenta uma tecnicidade positiva ao juiz
reconhecer a verdade de um fato criminoso com base exclusiva-
mente em um uUnico testemunho, especialmente se houver outros
depoimentos que estejam em colisdo direta ou indireta com aquele.
Essas contradicoes sao identificadas na divergéncia das testemu-
nhas quanto a “fatos nucleares” do acontecimento que esta sendo
verbalizado, o que descredibiliza aquela prova oral produzida.'®

Uma das questoes que permeiam o processo penal € a luta por
controlar o poder punitivo que se manifesta por intermédio da
decisdo judicial e espelha o modo de valoracao da prova. Nao é
suficiente haver um controle rigido na admissao e producao proba-
toria se posteriormente for deixado a um “decisionismo” conforme

101. NUNES, 2011.
102. NUNES, 2011.
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a consciéncia. A fixacao de mecanismos de controle tanto com relacao
a prova quanto a propria decisao penal servem para reduzir o erro judi-
cidrio, ao passo que € imprescindivel a fixacdo de regras de admissao
e producado probatdria, com vistas a critérios qualitativos e de credibi-
lidade para so assim haver o proferimento uma sentenca em juizo.'®

Logo, o estabelecimento dos critérios tomasianos para a valo-
racao da prova testemunhal por parte juiz no processo penal bra-
sileiro pode ser fator elementar para assegurar o julgamento pru-
dente do juiz, seja pela absolvicdo ou condenacdo do réu.

5. CONSIDERACOES FINAIS

A imprescindibilidade da prova testemunhal e sua tamanha
relevancia para resolugao de casos praticos na esfera criminal sao
percepcoes quase inquestionaveis. Em inimeros casos aprecia-
dos pelo sistema hodierno de persecucdo penal, o testemunho
€ o principal, senao unico, elemento capaz de validar positiva ou
negativamente a veracidade dos fatos que estdao subsumidos em
uma determinada ocorréncia criminal.

Deste modo, o testemunho configura uma espécie de recom-
posicao dos elementos do crime baseado no relato daqueles que
ouviram algo ou presenciaram o ilicito penal por meio das suas
percepgoes, com vistas a obter o conhecimento tanto relativo a
autoria quanto ao modus operandi do fato criminoso em questao.

Nao obstante, os problemas inerentes ao testemunho que se
desdobram desde os falsos depoimentos até fatores que modificam

103. JUNIOR, Aury L. Direito processual penal. 21. ed. Rio de Janeiro: Saraiva
Jur, 2024, p. 396. E-book.
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ou tornam iniqua a declaracao da testemunha, sempre estiveram
presentes no escopo social, e constituem, até os dias atuais, objeto
de preocupacao de muitos operadores do direito.

Nesse viés, a prova testemunhal, quando cautelosamente valo-
rada, a partir da prudéncia do julgador, pode e deve ser objeto de
consideracdo no momento da sentenca penal. Para tanto, con-
soante Sto. Tomas, a importancia do testemunho deve ser mensu-
rada a partir da andlise se as circunstancias inerentes a substancia
dos fatos estejam preservadas, assim como a avaliacao da quanti-
dade de testemunhos convergentes, idoneidade destes, e demais
fatores que tornam a prova testemunhal apta a assegurar a verdade
presumida acerca do ilicito penal em apreciacao.

Pode-se afirmar, certamente, que a filosofia juridico-proces-
sual'™ formulada por Sto. Tomas trouxe principios, definicoes e
recomendacoes que podem ser vistas, hoje, como eixo estruturante
para estabelecer uma valoracao coerente da prova testemunhal na
persecucao penal.

Mesmo com os avangos cientificos e tecnoldgicos, ainda exis-
tem muitas limitagoes na esfera policial e até mesmo judicial, que
aliadas a fatores de onerosidade, complexidade, lapso temporal,
fazem com que a prova testemunhal permaneca até os dias atuais
como meio de prova que sustenta, por si s, inumeras condenacoes
e absolvicoes no juizo criminal.

Porisso é imprescindivel compreender que o julgamento do juiz
deve ser baseado na prudéncia como defendido por Sto. Tomas, e
que esta, por sua vez, deve ser embasada em critérios que orientem
a racionalidade do magistrado ao proferir uma decisao com base

104. Terminologia empregada por Nunes (2011) para se referir as teorias
desenvolvidas por Sto. Tomas.
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em testemunhos, somados estes ou ndo com outros elementos
probatdrios no caso em apreco.

Desse modo, a instituicdo dos critérios tomasianos como orien-
tagoes ao magistrado podem fornecer a base necessaria para uma
valoracao prudente do testemunho. Instituir ao magistrado que
priorize, sempre que possivel, a quantidade de testemunhas, mor-
mente duas ou trés, analisando se os depoimentos se desvinculam
ou nao da substancia dos fatos, bem como que este compreenda
que é utépica a crenca de que o depoimento de uma testemunha
podera ser objetivo e desvinculado de apreciagoes pessoais, pode
trazer uma maior seguranca para a atribuicao de valor a prova tes-
temunhal no processo penal brasileiro.

Ademais, delinear ao juiz que observe se as testemunhas diver-
gem de aspectos substanciais ao fato, bem como avalie condigoes
pessoais da testemunha, conforme o entendimento de Sto. Tomas,
também podem ser elementos essenciais para a valoracao eficiente
deste recurso probatorio.

A sentenca do juizo criminal pode condenar um inocente a anos
de prisao injusta, assim como pode absolver um culpado impondo
a vitima que prossiga a sua vida com a sensacao de impunidade,
inseguranca e a depender do caso até mesmo sob riscos iminen-
tes. Por isso, tendo em vista a tamanha gravidade de uma decisao
terminativa criminal, os elementos que ensejam esta decisao pre-
cisam ser muito bem valorados, o que dificilmente sera feito sem
que haja a fixacao de critérios para nortear o julgador. Se todos
os juizes agissem escrupulosamente na obtencao da prova, nao
haveria tantas desaprovacdes a serem enfrentadas nesse sentido.'*

Portanto, os critérios de Sto. Tomas acerca do juizo de valor da prova
testemunhal e o julgamento prudente por parte do juiz podem ser

105. NUCCI, 2023, p. 550.
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aplicadas ao processo penal hodierno, nao como estabelecimento
de regra absoluta, imutavel e inflexivel, mas sim como uma diretriz
a ser estabelecida para garantir o devido processo legal'® e o justo
julgamento daquele que se encontra na posicao de reu.
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